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RITENUTO IN FATTO

Con due distinti ricorsi ritualmente e tempestivamente pervenuti a questa Commissione, il
sig. _ proponeva opposizione avverso i due avvisi di accertamento in epigrafe
identificati. La attivitd accertativa dell’Ufficio era essenzialmente fondata sulla applicazione
degli studi di setrore ai sensi dell’art. 62 sexies D.L. 31/93. L."ammontare dei ricavi dichiarati
dal ricorrente in relazione agli anni 2002 e 2003 invero risultava inferiore a quelli
quantificabili con lo strumento statistico suddetto. La notificazione degli atti impugnati era
stata regolarmente preceduta da contraddittorio nell'ambito del quale il sig.- aveva
ritenuto di giustificare lo scostamento allegando fatti e situazioni anomale. Nell'avviso di
accertamento 2002 I'Ufficio ha dato conto di avere ridotto, in conseguenza di quanto
documentato dal ricorrente in sede di contraddittorio, 'ammontare dei maggiori ricavi
accertati da €| - < B [ rclazione alla annuvalita 2003 invece 1’ Ufficio ha
dato conto di avere ridotto i maggiori ricavi accertati nella misura del 50% ¢ di averli
quantificati cosi in complessivi €- Deduceva il ricorrente di avere svolto, negli anni
2002 e 2003, attivita di autotrasportatore di merci, con modesta dotazione strumentale, senza
affiliazioni ad associazioni di categoria ovvero a consorzi, senza collaboratori. Deduceva
inoltre di avere posseduto a quell’epoca solo un vecchio autocarro immatricolato prima del
1980 di modesta portata. Documentava infine precarie condizioni di salute. Reddito di
impresa dichiarato per il 2002 € |} reddito di impresa accertato per il 2002 €
_ Reddito di impresa dichiarato per il 2003 €- reddito di impresa
accertato per il 2003 E- Gli accertamenti redatti esclusivamente sugli studi di
settore dovevano essere considerati illegittimi siccome privi di motivazione e fondati su mere
presunzioni semplici. Concludeva invocando annullamento degli atti impugnati con il favore
delle spese.

L’Ufficio si costituiva ritualmente in giudizio con controdeduzioni depositate il 27/9/2007 ed
il 18/4/2009 con le quali resisteva ai gravami ¢ ribadiva le motivazioni contenute negli atti

impugnati. I1 31/3/2010 il ricorrente depositava memoria difensiva con documenti.



OSSERVA

I ricorsi, preliminarmente riuniti per ragioni di connessione oggettiva e soggettiva, sono
fondati e meritano accoglimento. Questa Commissione osserva preliminarmente che gli
avvisi di accertamento sono fondati esclusivamente sulfa applicazione degli studi di settore.
Il criterio accertativo applicato dalla Agenzia delle Entrate & dunque quello degli studi di
settore. Ebbene, in ossequio alla piu recente giurisprudenza di legittimita, che questa
Commissione condivide (Cassazione civile, sezioni unite, 18 dicembre 2009 n. 26635},
1’accertamento non pud e non deve essere motivato con esclusivo riferimento ai dati statistici
rilevabili dalla applicazione degli studi di settore. Lo scostamento tra il reddito dichiarato e
quello evincibile dalla applicazione degli studi di settore costituisce invero una presunzione
semplice di inattendibilitd della contabilita del contribuente. Esso tuttavia non esaurisce e
non é sufficiente a fondare, ex sé, I’accertamento dell’Ufficio il quale ¢ onerato della
allegazione di una vera e propria prova del minor reddito dichiarato. La integrazione
probatoria pud emergere all’esito del contraddittorio ovvero da ulteriori controlli eseguiti a
carico del contribuente. Per utilizzare efficacemente le risultanze del contraddittorio,
I’Ufficio deve fornire, in seno all’avviso di accertamento, espressa motivazione della palese
infondatezza delle ragioni dedotte dal contribuente e dei motivi per i quali gli elementi
giustificativi addotti dal contribuente non sone condivisibili. Net caso di specie il ricorrente,
sin dalla fase del contraddittorio preliminare, ha efficacemente contrasiato le emergenze dello
studio di settore, tanto che lo stesso ufficio ha dato conto nella motivazione degli atti
impugnati di avere, conseguentemente, ridotto i maggiori ricavi accertati. E' dunque lo stesso
ufficio ad avere riconosciuto la inattendibilita, nel caso di specie, dei valori evincibili dalla
mera applicazione dello studio di settore. La riconosciuta fondatezza delle ragioni
documentate nel contraddittorio pregiudiziale, non autorizzava 1'ufficio ad avvalersi
comungque, seppure con percentuale ridotta, della quantificazione scaturita dalla applicazione
dello studio di settore, atteso quest'ultima costituisce in ogni caso presunzione semplice che

nella fattispecie & stata superata con allegazioni documentali.



In definitiva 1"Ufficio ha attivato la propria funzione accertativa sulla base di una
presunzione semplice, quella derivante dalla applicazione degli studi di settore. Ha poi, in
esito al contraddittorio preliminare, riconosciuto ed ammesso che defta presunzione non era

fondata perché il contribuente aveva documentato circostanze anomale relative alla sua

situazione reddituale. Ha infine illegittimamente voluto comunque utilizzare, seppure solo
parzialmente, uno strumento che si era rivelato palesemente inattendibile. Gli avvisi di
accertamento impugnati devono dunque essere annullati, Le spese di lite vengono
integralmente compensate tra le parti in considerazione della circostanza che significativi ed
autorevoli arresti  giurisprudenziali della Corte di Cassazione sono infervenuti
successivamente alla notificazione degli atti impugnati.

P.Q.M.
In accoglimento dei ricorsi riuniti annulla gli avvisi di accertamento impugnati e dichiara
integralmente compensate tra le parti le spese di lite.
Rimini li, 9 gprile 2010
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